_KONYV- ES FOLYOIRATSZEMLE

1. FILOZOFIA. ESZTETIKA. PSZICHOLOGIA.

Pitroff P&l: Keresztény forma és stilus. Székfoglalé a Szent Istvan
Akadémia III. osztilyaban. Budapest, Stephaneum, 1928. 8-r. 14 1. i

A szerzd osszefoglaldsa szerint e tanulmény eredménye a kovetkezé: a
belsé forma misztikabdl sziiletik, tartalommal van megtoltve s akkor is ¢l, ami-
kor idék folyamén kiiiriiltnek ldtszik, mert csak olyan uj tartalmat vesz ma-
giba, mely lényegének megfelel: a valdsagban tehat j elemekkel regemerald-
dik. A stflus tulajdonképpen egymds folé és egymds mellé &piilé formék soka-
saga s stilnst csak akkor érziink, ha a formdk a vildg torvényszeriiségei szerint
kapecsolédnak. A sikban vetitédé formdk alatt, mélység és magassagnézethen
egész vildg szvédik-fonddik s chben a vildgban az ember, a mitvész a Titoktdl,
Istentsl: a Titokig, Istenig szabadon mozoghat és valogathat a mérhetetlen
torvényszeriiségek kozott — de csak az a szépség boldogitja, mely a Legszebb-
hez vezeti (vilagnézet). Kz a Legszebb a forma keletkezésénél beleszél munka-
jaba s ezzel Magahoz hivogatja ... és egészen harmonikusat nem is tud adni,
ha nem tér meg Hozzd. -

Vadrdai Béla: Benedetio Croce tijabb esztétikai mivei. Budapest,
Franklin T. 1928, 8-r. 41 L

Szerzé az 1866-ban sziiletett Benedetto Croce-nak, aki ma Bergson mel-
lett Eurépinak legtsbbet emlegetett spiritualista, idealisztikus filozéfusa, életé-
rol és munkdssidgardl ad osszefoglalé dttekintést, majd behatéan elemzi az
utolsé tiz évben megjelent miiveit: igy a Nuovi Saggi c. kritikai dolgozatainak
vezérgondolatait, a Goethe, Ariosto, Shakespeare, Corneille c. jellemzéseit, a
centendrium alkalmara frt Danfe monografidjit s a Poesia e non poesia c., a
XIX, szdzadi irodalom korébdl 26 irdi arcképet tartalmazé nagy miivét, Bene-
detto Croce az az {rg, akinek igazsdga, hol pedig a gondolat¢breszt§ ereje eldl
lehetetlen elzérkézni, Igazi hatasra csak az képes, ,akitél nemesak tanulunk,
‘mechanikusan &dtvesziink, hanem aki szellemiinket oly munkara vezérli, mely
bizonyos pontokon aztdn ellentmonddsokat is tdmaszt benniink.” v

Varga Séndor: Valdsdg és érték. Az ismeretelmélet és értékelmé-
let alapproblemdja. (Acta Litterarum ac Scientiarum Regiae Universitatis
Francisco- Josephinae, Sectio: Philosophica. Tam. III. Fasc. 1. Kiadja a M. kir.
Ferencz J6zsef Tud. Egyetem Baritainak Egyesiilete, Szeged, 1928. 8-r. 90 L

Varga Sdndor, a szegedi egyetem nemrégen habilitalt m. tandra ajandé-
kozta meg a mai magyar filoz6fiai irodalmat ezzel az igen érdckes_dolgozattal.
A filozéfia problemajabél indul ki s az itélet lényegének, valamint az ftélet
és fogalom viszonyénak igen alapos és kitiing kritikdja alapjdn igyekszik a
val6sag és érit€k, valamint egymashoz valé viszonyuk jelentését tisztdzni. A
dolgozat az ide vonatkozo legijabb irdnyok &llaspontjat, elméleteit (H. Maier,
B. Bauch és Rickert) alapos kritika ald veszi s igyekszik azok elfogadhaté ered-
ményeit a kérdés megolddsaban érvényesiteni. Nugy 6rommel tolistt el a dol-
gozat olvasdsa, amely arrdl tanuskodik, hogy a magyar filozéfiai gondolkoz4-
sunkban a Bohm, Barték, Pauler nyugodt, yézan és tiszta kritikai hangja és
apparatusa kezd médr dlddsos hagyomannya valni s a romdntikus szeszélyes
kapkoddsoknuk mdar tobbé — remélhetSleg — nem lesz tere és Crvényesiilési
lehetdsége filozéfiai irodalmunkban. A mésik dolog, amit rvendeies esemény-
‘ként kell megéllapitanom az, hogy Varga Sdndor dolgozata tgy igyekszik a
Béhm tanitdsainak igazsadgat érvényesiteni, hogy az abban lévé szubjektivisz-
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tikus-psychologisztikus maradvényt kritikailag kivélasztja, hogy a Béhm nagy
igazsaga anndl tisztabban érvényesiiljon, Orommel iidvozoljiik Varga Sdndort,
mint a magyar filozéfia ij és igéretes miveldjét. IS

Pieron: Psychologie expérimentule. Librairé Armand Colin. Paris
1927, 8-r. 220 L

Az tjabban egyre erdsebben elérelord kisérleti 1élektani torckvések ligyes
foglalata ez a konyv. Szerzdje Pieron a Collége de France tanara, egyike a ki-
sérleti lélektan legkivdlébh eurdpai miiveldinek. Az idei kisérleti lélektani vi-
ligkongresszuson is 6 elnokoli és szamos javaslatat fogadta el a vildg minden
részébdl Osszegyllt tudés sereg. Pieron oOridsi munkéssagdnak rovid résuméje
ez a konyv, amely inkdbb szintetizdldsra, mintsem analizdldsra torvekszik. A
»psychologie expérimentale®.t mindenki érémmel forgathatja, akit a 1élek drok
nagy kérdései €s a lélektan gyakorlati probléméi érdekelnek. 1 E

Spinoza levelei, Forditotta s bevezetéssel, jegyzetekkel és magyarazatok-
kal ellatta Posch Arpad. Filozéfiai Trék Tara, Uj sorozal. Budapest. Franklin
Téarsulat ¢ n. 8-r, 325 1.

A filozéfiai frék tdra 1ij sorozatdnak egvik legjobban sikeriilt kotete a
nem régiben megijelent Spinoza-levelek gylijteménye. Spinoza mfivei, egyéni-
sége, filozofidja eléggé ismert volt eddig is a magyar szakkorok elgit, annal
kellemesebben hat ez az 1j és el8itiink eddig ismeretlen Spinoza kotet. A mii
Spinoza levelezésének nagyrészét wmagdban foglalja s a hozzairt valaszokkal
egyiitt 84 levelet kozol. A gyiijtemény végén kiegészité jegvzetek magyarazzak
meg a levelek keletkezését, torténetét és az olvasasahoz sziikséges tudnivalékat.
I7 levelck magyar forditdsa értékes gyarapodésa filozéfiai irodalmunknak.

¢

2. IRODALOMTORTENET. NYELVESZET.

A budapesti kizkényvtirakba 1928. évben jdré folydiratok cimjegyzéke.
Budapest, Kir. M. Egvetemi Nyomda. 1928. 8-r. 94 L. (Orszagos Kényvforgalmi
¢s Bibliografiai Kozpont. A. sorozat 2, szdm.)

A magvar Bibliografiai Kozpont igazgatésaganak nagy haldval tartozik
a budapesti tudomanyos kutaté e cimjegyzék kiaddsacrt, melynek segitségével
mindenki, kinek valamely folydiratra szilksége van, egyenesen abba. a konyv-
tarba kopogtathat, ahol a keresetl folyéiratot megtalalhatja s nem kell esetleg
2—-3 helyen keresgélnie, mig révbe jut. A cimjegyzék szakok szerint sorolja {5l
a folyéiratokat (kiterjeszkedve az évkényvekre is), megjelslvén mindeniitt azt
a konyvtdrat, amelybe az illeté foly6irat jar és betlirendes névmutaté egésziti
ki a szakcimjegyzéket. A dolog természeténél fogva elsGsorban a budapesti
kutatok szdmara késziilt, de mindenki, aki a vildg tudoményos folyéiratiro-
dalmaban tiajékozédni kivan, haszonnal tanulmdnyozhatja. Hasonlé Ssszeallitas
nem volna foldsleges Kologsvart sem.

’ Dr. Ferenczi Miklos.

Brisits Frigyes: A Magyar Tudomédnyos Akadémia Vérdsmarty-
kéliraf&fflak Jesyzéke. Karcag 1928. Kiadja a Magvar Tudomanvos Akadémia.
8-r. 396 1.

Bernricder Janosné, sziil. Széll Ilona a M. Tud. Akadémidnak ajanlotta
fel a csaladi birtokaban lévé Gsszes Vorosmarty-emlékeket. Tpy keriiltek az
Akadémia tulajdondba azok a kéziratok, amelyeknek 6sszefoglalé jegyzékét
tartalmazza a fenti katalogus. A kivals filolégiai pontossiggal késziilt kiadas
azonban nem elégedett meg a kéziratok puszta jegvzékszert felsorolasdval, ha-
nem kiterjedt azok alakisdgara, szovegtorténetére s az irodalmi szempontokra
is. Tgy CErdekes bepillantist enged Vorosmarty alkoté pillanataiba: vilagosan
claruljdk ezek a kéziratok a koltd friss és faradt vagy eréltetett lelki allapotat
s alkotasainak technikai dtjira is fényt vetnek. E kegyeletes anvag tehdt a
szellem mikodését is feltdrja elSttiink,

Gy.
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Csdszdr Flemér: Az elszakitoft orszdgrészek szerepe irodalmunk-
ban. Budapesti Szemle, 614, sz. 1929, jan. . ]

Szerzé ebben a tanulméanydban azt fejtegeti, hogy mit vesztett irodalmi
téren Magvarorszdg azdltal, hogy a trianoni hatdrok kozé szorult. Ielrorakoz-
tatoit adataibol kitinik, hogy tudoméanyos és irodalmi életiink csaknem minden
szdmottevs egyénisége az utédallamokhoz csatolt teriileteken latott napvilagot
¢s tanult meg magyarul. A Dunéntul, Felvidék és féképpen Erdély volt az,
ahonnan & magyar {évarosba tédult frék dj és eleven szinekkel gazdagitoitak
az irodalmat. Szomord eredményre jit a szerzé. Soviniszta iskolapolitika, az
egységes szellemi életet felparcelldzé vamhatirok és még szamtalan kériilmény
determinalja ma a kisebbségi — kovetkezésképpen — a magyarorszdgi szel-
lemi életel is, amely csiiggeszté jové elé néz: elsorvad, dsszezsugorodik es vér-
szegény, csenevész irodalomma térpiil. Az utéddllamok teriiletén — irja Csa-
szar Flemér — magyar zseni a jovében nem csirdzik ki, nem lesz beldle ma-
gyar ir6i egyéniség, de idegen sem! Elvész nyomtalanil az emberiség kiréra,
a magyar irodelomra meg €éppen végzetes csapasiil. -— E szavakat mar is szo-
mordan igazolja az a nemrég feljegyzett eset, hogy egy hiisz éves fiatalember
jelentkezett regényével a konyvpiacon, elsgnek abbol a nemzedékbdl, amely
mér kischbségi sorsban csepercdett fel. Roman kozépiskolat végzett. Okos,
mélybeldté, 1élekkutats konyve elvitathatatlan tehetségrgl tanuskodik. Eppen
csak egy hibdja van: nem fud magyarul! Idegen nyelven gondolkozik. Az im-
perinmvaliozés tiz éves forduléja utan levs Erdélyben nem tudott megtanulni

magyarul,
Bélteky ILaszlo.

Csdszdr Elemér: Irodalmunk nemzefi jelleme. Budapesti Szemle
1929, 617, sz,

Ebben a szép tanulmanyban arra a kérdésre felel a tudos szerzé: van-e
a magyar irodalomnak nemzeti jelleme, van-e olyan vondsa vagy vannak-e
olyan vondsai, amelyek megkiilonbiztetik minden mds irodalomtsl? Vilasza:
faji érzés és uri folfogds a magyar irodalom lelkiségének legmélyebben fekvd
rétegei. Mind a kettd karakter-vonds. A francia irodalom megkiilonbozietd
jegye a szellem, a németé a kedély, az angolé az értelem, a spanyolé az clé-

keloség, az olaszé a temperdmentum — a magvar irodalom sajatos vondsa,
hogy termékeibdl elsGsorban és mindenck{lsit a magyar faj jelleme ti‘m}l}c ki.
, .

Darkd Jen 6: Grof Széchenyi Istvin gérég tanulményai. Budapesti
Szemle, CCXI. kitet. 613, sz. 1918. december 349367 1. :

Széchenyire maradandé hatéssal volt az 1818—1819-iki gbrogorszdgi utja
s ezzel kapesolathan a gordg irodalom tanulmdnyozasa. Utjaban nemcsak az
6kori kultira emlékei érdekelték, hanem figvelme kiterjedt a jelen élet minden
jelentésebb moazzanatira s a természet szérségeire is. A gorég klasszikusok kd-
ziil Sokrates s féleg Epiktetos hatdsa feliGng, kinek sztoikus tanait annyira
mgpaévs tette, hogy élethdleseletének szamos sarkalatos pontja egyezik Epik-
tetoséval. Bz az egyvezés s 4ltaldban a gordg tanulminyok hatasa nemcsak nap-
16ibél, de egyéb munkdibél is kimutathats.

Dr, Ferenczi Miklgs.

Erdélyi Lajos: Magyar nyelvi fanulmdnyok. II. koétet. Budapest
1929, 128 1. Ara 7 pengd.

I kotetben a szerzé azon dolgozatait gyiijtotte ossze, melyek a magyar
11(?{:11}'&1‘&'01 ¢s a_nyelvjdrdsbuvérlat eredményeinek alkalmazdsaval foglalkoz-
nak. Ahol csak alkalma van, mindeniitt nagy nyomatékkal mutat red a nyelv-
jardsok tanulményozdsdnak nagy fontossigdra. Kiilén tanulmédnyban foglalko-
zik a szerzd nyelvjdraskutatdsunk viszontagsigos torténetével s e téren val
hatramaradédsunkkal (Népnyelviink behatébb tanulminyozdsa fudoményos és
nemzeli kitelességiink}. I'gy masik dolgozata 1ij magyar nyelvjardsi térképet
siirget, ramutaivdn az eddigiek hidnvaira s a figyelembe véendé kivdanalmakra.
Igen tanulsigos fejezet a haromszéki nyelvjaras feltételes és felszolité médi
1igealakjairél sz616 alapos tanulménya, Példat ad benne arra, hogyan kell mé
lvebben behatoluunk egy nyelv{érés mondattanaba. Legtsbb fejezete a nyelv-
jérdstani -eredmények folhaszndfdsdval torténeti cél elérésére térekszik: a szé-
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kelyek eredetének lisztdzdsdra nyelpjérésaik alapjin. Az ndvarhelymegyei szé-
kelység nyelvjarasit a nyelvi szerkezet és székines tekintetéhen is dsszeveti a
nyugati magyarsdg ¢s a palécok nyelvével s kozelebbrsl is megjeléli rokon-
sagi viszonyait. Ulolsé két fejezetében nyelvjdrdsi célt szolgal, midén azt ku-
tatja, melyik nyelvteriileten irhattdk a Gyulafehérvari Sorokat s ramutat a
budai basak magyar levelezésében megdrzott nyelvjarasi sajatsagokra.

Kitling székely nyelvtudésunk munkainak e kotete legnagyobbrészt Er-
déllyel: a SzékelységFe] foglalkozik. Bizonydra sok baratja fog akadni koz-
tink a szerzé e tanulmanyainak, melyek koziil a székelyek ecredetérdl irt ku-
tatasait kisebb fiizetben kiilon is kiadta. : Cs. B

s. B.

Gombocz Zoltdn: Mi a mondatian? (Magyar Nvely XXV,, 17 1)

A legkisebb semantikai egységnek: a szénak esupdn képzefkelté szerepe
van. A beszédnek a szé utdn kovetkezé nagyobb korrelativ egysége nem a
mondat, hanem a két vagy tobb elembdl allo szdszerkezet: a synfagma, mely-
nek a tagjait osszefiizd viszony alapjdn tobb faja lehet. Igy pl. egyleld! az
adnominalis (nomen + nomen) és adverbalis (nomen + verbum) 3(apcsolat,
masleldl a praedicatio, jelzis, hatdrozds és targyas szerkezetek. Ha a sz6 sze-
repe a képzetkelids, viszout a syntagma funkeidja a piszonykeltés. A nyelv
a syntagmak tagjainak logikai viszonyit alakilag tobbiéle eszkézzel megje-
lolheti. Igy pl. a szérenddel, a zongés hangelemck magassigi viltozdsaival,
a nyomaték és beszéd tempd eloszlasaval, E szerint a mondattan nem a mon-
datrészek, hanem a syntagmak, szerkezetek tana s két {6 részre oszlik: vizs-
galja egyfeldl a syntagma tagjai kozt levd logikai viszonyokat (a syntaxis
jelentéstana), masfeldl azokat a nyelvi eszkozoket, melyek ¢ viszonyok kife-
i_ezésére szolgdlnk (a syntaxis alaktana). A mondat a legfontosabb syntagma-
faj, mert a praedicativ viszonybdl sarjadtak ki a tobbi syntagma-fajok.

Gombocz fejtegetése azzal, hogy a mondatrész helyett a syntagmat teszi
a mondattan kozéppontjaba, bizonyara termékenyité hatdst fog gyakorolni
mondattanunk fejloj)ésére ¢s irdnvéra. Ce. B

s. B.

Gydrgy Lajos: ,Néha az drdignek is kell gyerfyil gyijtani” ma-
gyar véllozatai. Fthnographia 1928, XXXIX, évf, 3—4. sz.

E kozismert szélast egy régi példabeszéd magyarazza, amely szerint egy
gregasszony a templomban két gyertydt gydjtott: egyet az Isten elé fett, hogy
aldja meg 6t, a masikat az ordig elé, hogy kimélje meg a rossztél, azzal a meg-
okoldssal, hogy jdé, ha az ember mindeniitt szerez magdnak joéakardkat. Ennek
legrégebbi irodalmi feljegyzése Bromyard angol démésnek (f 1391) az egész
kozépkori példabeszéd-irodalmat Gsszefoglalé ,,Summa praedicantium” c. nagy
gylijteményében olvashaté. Fenti cikkében a szerzé Osszegylijtotte ez anekdo-
tiva mddosult példabheszédnek 5 nevezetes magyar valtozatat s egyszersmind
utalt ez elbeszéi)ésnek az eurdpai irodalmakban val6 nagy elterje(%tségére.y

Gydrgy Lajos: FEgy magyarnyelod hires spanyol pikaro-regény.
Katholikus Szemle 1929. V. fiizet.

A kiilfoldi pikaro-regény még forditdsban sem kozelitette meg irodal-
munkat. Anndl nagyobb megf;petésiil szoigiél, hogy egy 1824-ben Miskolcon
Az emberi életnek jitékhelye cimen megjelent 3 kotetes regényben Mateo
Aleman spanyol iré hires Guzman de Alfarache-janak (1599—1604) forditasa-
ra ismeriink. ¥z a Lazarillo de Tormes utdn a leghiresebb képé-regény a vilag-
irodalomban. Szerzg ismerteti a Guzman eurdpai titjat, amelynek egyik végso
dllomdsa a magyar irodalom volt. A kisebb irodalmak koziil egyediil csak a mi
szellemi kornyezetiinkbe jutott el, még pedig Caspar Ens latin fordfitdsdnak
(1623—10624) danzingi kiaddsa (1652) kozvetitésével. A forditdas érdeme Herczer
J6b minorita szerzetes nevéhez fzodik. -

Gydrgy Lajos: dnekdotdk forrdsai. Irodalomtorténet 1929, 3—4,
sz. 98—100 1.
Szerzd 5 nemzetkozi anekdotamotivum magvar valtozatait gyiijtoite Sesze
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s a hozzénk vezeté valészinii dtvonalukat is megallapftotia. Egyszersmind utal
arra, hogy ,magyar anekdotagyiijteményeink szdmbavétele s nemzetkézi kap-
esolataiknak megkeresése még az irodalomtdrténeti kutatdsaink adodssagai
kézé tartozik.” s

Hankiss Janos: Tormay Cécile. Budapest, Studium, é. n. 8-r. 48
I. Kortdrsaink. 5. sz.

Hankiss Jdnos, a Kortdrsaink sorozat meginditéja ismerteti Tormay Cé-
cile miivészetét. Egyéniségét szevetettel és megértéssel rajzolta meg, ramutatva
eldszavaban arra a nagy népszeriiségre, amecly Tormay minden munkéjat a
kiilfoldon kiséri. Az esztéta és a tudds iigyességével bontja ki Tormay miivé-
szetének szdlait és feltdrja azt a vildgot, amelybdl a Régi hdz, az Emberek a
kovek kozdtt és a Bujdosé konyp megsziiletett. Hankiss szerint Tormay Cécile
Babits mellett ,.a leginkabb artisztikus magyar ir6.” ,Néies lelki rétegzddés és
‘pératlan érzékenység, férfias életenergia és miivészi alkotéerd, german miszti-
-cizmus, latin forma érzék és magyar kozérzés: ez a lpﬁr sz6 nem ad képet arrél
a mély, egyontetii és szépségekben kiteljesiilt miirél, amely Tormay Cécile ne-
véhez [iizddik.” Hankiss konyve kitiing titmutaté azoknak, akiket Tormay
Cécile egyénisége és frasmiivészete érdekel. JE

,

Juhdsz Géza: Mdricz Zsigmond. Budapest, Studium R.-T. é n.
8-r. 46 1. Kortarsaink. 4, sz.

Hankiss, a debreceni egyetem francia tanfra, szerkeszti ezt a sorozatot,
amely mint cime is mutatja, & ma €16 nevesebh magyar irok megismertetésére
torekszik. Az eddig megjelent fiizetek szerkesztdjik teljes objektivitasarsl
tesznek tanubizonysagot: megtaldljuk benniik joforman oOsszes él6 nagyjaink
miivészetének értékelését partallasra, irodalmi irdanvra valé tekintet nélkiil.
Célja a véllalatnak: iréink értékeinek a koztudatba valé Atvitele. Ot fiizet
jelent meg eddig. A programm azonban felsleli nemcsak a magyarorszagi, ha-
nem az utédédllamok irodalménak jelentés magyar képviseldit is.

Juhész Géza, ki a véllalatban a Babitsrél és Méricz Zsigmondrdl irt két
fiizetével szerepel, a modern magyar irodalomban két fGeredményt konstatal.
Fgyik a nyugattal valé kapcsolat szorosabbra fiizése, a méasik pedig a vissza-
terés az igazi népi gvokerekhez, a ,Petéfit megelozé kor nagyjaihoz”. Van
ezenkiviil még egy mds vivmédnya is modern irodalmunknak: tovabb folytatta
a népies irdnyt ¢s ,ebben a mederben oly s6tét mélységekig hatolt, ahova ré-
gebbi iréink a naturalizmus folszabaditdsa nélkiil alig juthattak el.” Ennek
az utobbi iranynak Médricz Zsigmond a legfobdh értéke, % a magyar parasztnak
egészen 1j ¢s eddig nem ldtott képét tarja elénk. Ennek az dseredeti irénak
élet- és jellemrajzat adja Juhdsz Géza, majd ismerteti f6bb miveit tartalom
szerint és elsdsorban a lelkifejlédésre valé tekintettel. Kis konyve ligyes be-
vezetés Méricz Zsigmond mitvészetének megértéséhez.
' Dr. Janesis Elemér.

Juhész Géza: Babifs Mihdly. Budapest, Studium, & »n. 8.r. 45 1.
Kortarsaink. 1. sz.

Ez is a modern irodalom rajongéjanak mutatja szerzéjét, mini a M-
riczrdl irt elGbbi fiizete. Juhdsz Babitsban nem 14t teljesen modern péétat, set
éppen azt emeli ki, hogy Babits a ,hagyomanyok leghivebh koltsje“, akinek,
mint maga is mondja, ifjisagat Arany Jdnos kéltészete taplalta. Miutdan Babits
koltsi mikadését, mitveinek értékét és eredetét letdrgyalta, a kiovetkezd konk-
luziéra jut; ,Kolténk teljesen eredeti egyéniség, akinek magvar oseit Voros-
martybun és Aranyban kell Iitnunk.“ Mindent 6&sszefogva, Babits, — Juhasz
szerint — egyike legnagyobb lirikusainknak.,

J. E.

Kniezsa Istvdn: A magyar helyesivds a tatarjavasig. (Magvar
Nyelv XXIV, 188, 257, 318; XXV, 27).

F munka szerzdje az 1240 év elétti magvar nyelvemlékek alapjan rész-
letesen kimutatja, hogy mag?'ar emlékeink ez évig hogyan jelslték a magyar
nyelv hangjait s vémutat a helyesirdsban tapasztalhats szabélyokra.

-nt.
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Kolosvdry Béalint: Farkas Lajos l. tag emlékezete. Felolvasta a
M. T. Akadémidnak 1928, janudr 23-an tartott Osszes iilésén. Budapest, Kiadja
a Magyar Tudomanyos Akadémia, 1928, 8-r. 16 L

A mindny&junk cmlékezetében még elevenen él6 kolozsvari hires rémai
jogasznak életét, mely az erdélyi magyar tdrsadalmi kdzosség szellemi larta-
lommal valé megnemesitésének javdra szolgali, példaadé nemes egyéniségét s
kivals értékii tudoményos munkdssdgit mcleg szavakkal méltatja ez az aka-
démiai cmlékbeszéd. Tisztelettel és kegyelettel idézi benne az ,ars boni et
aequi“ nagymesterét, a ,honeste vivere, neminem laedere, suum cuique tribuere”
irok cszménycinek torhetetlen és hiiséges elgharcosat. c

y.

Kovdcs Dezséné: Petéfi Sindor és sziilei. Cluj-Kolozsvar, Minerva
R.T. 1928, 8-r. 68 L. (A ,Magyar Nép™ Konyvidra 30. sz.)

Petéfi Sandorrél sokan és sokfélét irtak. Egyéniségének, miivészetének,
életének joformén nincs olyan problémdja, rejtett zuga, amelyet a lelkes ku-
tatok nagy csapata észre ne vett volna. ¥s mégis Petélirsl mindig, minden kor-
ban lehe{ tjat mondani, mert koltészete egyetemes értékit, amiben minden kor
gvermeke megtaldlbatja a lelkéhez sz616 mondanivalét, Kovdcs Dezséne konyve
is azt a benyomést kelti, hogy mindig akad 1j mondanivalé, mindig akad
szin, mely teljesebbé teszi a nagy irérol alkotott eddigi képiinket. Munkija.
nem irodalomisriéneti céllal késziilt, hiszen Pet6fi csan’ldi életét &s sziildihez
valé viszonyat eléggé tisztazta mar az uidkor. Az a neveléi gondolat volt a
vezeté motivuma, hogy a nagy magyar tomegekben megingott csaldadi ¢rzést
apolja, fejlessze és eléje mintaul allitsa egvik legnagyobb fidnak sziilei iranti
szeretetét, Ugyes szemelvények Petdfi versébsl kitiinden szemléltetik Kovacs
Dezséné mondanivaldit, ,Minden gyermek, — irja a szcrz6 — megérzi e kolte-
ményekbgl, hogy a sziiléi haz az egyetlen hely a vilagon, hol biztos menedékre,
telket melegits szeretetre taldl az élet minden vihara utdn. Es megérii minden
sz1ilG, hogy a gyermek Isten dldasa, a végtelen #ldozatok megkoronazoja.” Cél-
jat kitiinden tel)jesit(’i konyvet adott tehdt Kovacs Dezsoné, amikor a koltészet
nevelg és lélekemels értékeit 4llitja a faj szolgélataba.

J L

Melich Jédnos: Erdély gsi féldrajzi neveinek eredetéhez. (Magyar
Nyelv XXIV. 161—164), A szerzé Jorga Miklossal szemben, ki a Dépa helynév-
hen 8si, ddciai nevet lat, okleveles adatokkal bizonyitja a Dépa név magyar
személynévi eredetét, Kimutatja tovabba, hogy a Szamos, Maros, Kords, Terwes
folyok neveinek Somes, Murds, Cris, Timis romdn elnevezései Jorga nézetével
ellentéthen nem igazolhatﬁk a latin > roman hangfejlédés t6rvényeivel. F fo-
ly6nevek tehdt a roménban olyan nyelvbil valé atvételek, amelyben g-sel
hangzottak. llyen nyelv a magyar, melynek hangiorvényei szerint a szévégi
sz hangok s-s¢ viltozhattak. Ce. B

s. B.

Melich Jdnos: Elndki megnyité beszéd. (Magyar Nyelv XXIV, 1-£0).
E beszéd, melyet a szerzé a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 1928.
janudr 24-i kozgylilésén mondott cl, abbél a gondolatbdl indul ki, hogy a
nyely iorténcti vizsgalatdban szamolni kell a nyelvnek folytonosan teremtd
('.l'e_Lével, mely szerint a nyely idegen befolydstdl fiiggetleniil ij hangokat, for-
mékat, funkciokat, szavakat teremt, melveknek gyokerei tehat nem nyilnak
sem a rokon, sem az érintkezd nyelvekbe s igy a nyelvhasonlitas médszere-
vel meg sem fejtheték. Ebb6l a szempontbhol a személy- és helynév-kutatas és
egyéb széfejtés Ujabb fellendiilésével revizié ald kell vennie a magyar nyelv-
tudomanynak a mult azon eredmdnycit is, meclyeket a nyelvibriéneti anyag
kritikai ismeretének hidnya miatt az erre nem tdmaszkodé, egyoldali és félén-
ken tapogatézo Gsszehasonlité nyelvészet hozott létre s mely minden ismeret-
len eredetdi személy- é helvnévre a legnyakatekertebb szlav szészarmaztatas
kaptafdjat huzta rea.
' Melich fejtegetése hosszit tudoményos tapasztalatainak gyiimdlese s alta-
lanos nyelvtudomanyi szempontbél is rendkiviili érdeklédésre tarthat szdmot.

Cs. B.
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‘ Németh Gyula: Az urali és tork nyeloek 8si kapesolata. (Nytud.
Kozl 1928. 1. fiiz. 62—84 1.} ~ .

A szakirodalomban elhangzott vitdk ismertetése utdn a cikk fr6ja az
urali (1. finn-ugor 2. szamojéd) és a torok vagy altdji {mongol-mandzsu-torok)
nyclvek 8si kapcsolatdt indokolja meg az edclfigi nyelvészeti kutatas és egyéni
megligyeléseibol lesziirt eredménvei alapjan. Az ural-altdji rokonsdg melilett
bizonyit féérv a magénhangzéilleszkedés, amelyrgl — noha a nyelvigrténet
rendjén valtozast is szenvedelt — kozds §si sajatsagra kovetkeztethetiink visz-
sza. Feltind nehiny hatérozérag ¢és deverbalis képzd egvezése az ural-altdji
nyelvekben, Megegvezik azonkiviil az elemi dolgokat és miivcleteket kifejezd
szavak egy része. Hangtani téren sincsenek feltiing eltérések, Kér, hogy ez az
dsi kapesolat csak a kérdés elmélyitése utan fog kells alapul szolgélni mi-
velddéstorténeti kovetkeztetésekre.

E bevezetd utdn a kozds, primitiv székines 32 tagja kovetkezik, amelyek
foltind egyezést mutatnak nemesak az urali, hanem az egész ural-altdji nyelv-
teriileten. Ez az értekezés legfigyelemreméltéhbb pontja.

Blédy Géza.

Nosz Gusztdp: A vildgirodalomban a XV1I. szazad kizepélsl nap-
jainkig kialakult egyes kéltdi irdnyok és azoknak fébb képviselii. 1. k. Nagy-
varad. Szent Ldszlé nyomda, 1928. 8-r. 174 1.

A Benedek Marcelnek és Juhdsznak a vildgirodulmat torténetileg és ér-
tékelve is ismertetd nagyobb terjedelmii miive utdn cgy Romdénidban él6 ma-
gyar irénak tollabol kapunk vildgirodalmi tajékortatol. Ez sem .onallé kuta-
tasokon alapulé munka, harem a meglevé és elfogadott szempontok szerint
keresztilvitt csoportositds, rendszerbe foglalds. Mddszeres eljardasiban van
mégis némi Gjitas. Az t. i, hogy az elvi szemponthdl cgyiivé tartozd irdkat
egymas mellett sorolja fel s nem kiilon az cgyes irodabmak szerint. Az egyes
iranyok jellemzésében &s keletkezésének magyarazatiban féként a szellemtor-
téneti érveket és szilakat haszndlja fel. A jelenségek ismertetése is formator-
ténet; a targytorténet hattérben marad. Az irodalom alapfogalmainak megha-
tdrozdsa (9--21) 1), a rdcionalizmus, klasszicizmus, romanticizmus és realiz-
mus azok a nagy fejezetek, melyek alatt anyagdt targyalja. Az elmdéleti alap-
vetés részletes, teljesnek mondhaté. A példdkkal illusztrdlas jéforméan lexikon-
szert felsorolas, néhany jellemzd ériékjelzd kiséretében. A szocidlizmus fellépte
¢s hatdsa az irodalomra a II. kdtet szdméra marad. A konyvet szerzéje a ki-
valo torténetludds Kardesonyi Janosnak ajanlta; elészéval Némethy Gryula
kanonok latta el.

Bir rengeteg benne a sajthiba. elsd fokon, a tdjékozddni akaré olvasé
kozonségnek haszndthaté kalauz, y

Dr. Némethy Gyula: Kardesonyi Jdnos, a tériénetire. Nagy-
varad, Szent Laszlé6 nyomda, 1929. 8. 8, 1. )

Emlékbeszéd, melyet szerzé6 a nagyvaradi Szigligeti Tarsasdgban mon-
dott el a tdrsasdg nagynevi elnoke feletf. A térténetiré és ember Kardcsonyi
jellemvondsahoz nydjt kizvetlen, személves kapesolatok alapjén, a ma mér
egyre ritkdbb klasszicizmus nyugodt stilusaban megfogalmazoti adalékokat.

Ki voli Orbdn Baldzs? Emlékezés a legnagvobl székelyre, sziiletésének
szdzadik évfordulajan. 1829, februar 3. — 1919, februdr 3. Kiadja a Székelyke-
resztiri Kaszing, Odorheiu-Székelyudvarhely 1929. Globus ny. 8-r. 64 L

Egyellen emlék, amellyel az erdélyi magyarsag haldjat és tiszteletét fe-
jezhette ki a Székelyfold iréjanak centendaris iinnepén, Tartalndt nehdny érde-
mes cikk teszi. Szentmdérfoni Kélmdn Orban Baldzs ¢letérdl és munkdssédgarol,
Kelemen Lajos a torténetiré Orbian Baldzsrol, dr. Vdrady Aurél a politikus
Orban Baldzsrél és Banyai Jénos Orbin Baldzsnak a Székelyfold természeti
viszonyait kutaté munkassidgirdl irt hehaté méltatast. Azonkiviil Sebesfyén
Jézsef ,Ovban Balazs és a cimerek™ és dr. Lépai Lajos .,Orban Baldzs néprajzi
kinesei a Székelyfsldon™ cimen kozolnek értékes ismereti anyagot. Orban Ba-
ldzs munkdinak s a vele foglalkozé fontosabb irodalomnak felsoroldsa zarja
be a fiizetet, amelynek remélheté jovedelmével akarja o Székelvkereszturi
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Kaszing Vezetésége megvetni alapjat annak a lehet§ségnek, hogy a Székely-
fold lefrdsd-nak mdsodik javitott kiaddsa megjelenhessck. c
r Y.

Papp Zoltén: Fessler l1gnde Aurél és a magyar romantikusok. Ki-
adja az LEotvos-Kollégium velt tagjainak szovetsége. Eotvos-fiizetek X. Pécs,
Dunéntil nyomda. 8-r, 87 |,

A magyar romantika annyi részletkutatds dacdra ma sines kidolgozva.
Itt-ott maradtak teriiletek, hol a lelkiismeretes kutatd, az irodalom multjat bu-
varlé tudés taldlhat djat. llyen kevéssé kidolgozott teriilet volt a romantikus
Fessler hatdsa is a magyar irodalomra. Papp Zoltén, a fiatal szerzd, kitiizott
feldatat lelkiismeretesen oldotta meg. A forrasmunkak alapos tanulméanyozasa
nyomdn kimutatja Fessler hatdsdt a XIX-ik szdzad magyar irdira. Részletesen
foglalkozik Kisfaludy Sandor és Kéroly, Szigligeti, Vorosmarty, Kuthy, Hugd
K., Czaké, Katona miiveivel és a réluk rajzolt képben a magyar romanticizmus
szintézisét probalja elénk &llitani. Végsé célja annak a kimutatdsa, ,hogy a
romantikusan szinezett magyar torténelmi multnak a felidézésében, kialakita-
sdban, amely még mdig is €l a magyar nép lelkében, Fesslernek jelentékeny
szerep jutott.” Kzt a szerepet sikeriili is iigyesen kiemelnie, Munkéajan a né-
met szakirodalom és kiilonésen Fritz Strich kitiing miivéuck (Deufsche Klassik
und Romantik) alapos tanulminyozasa latszik meg. JE

.Perényi Jdzsef: A ,Boldogasszony Anydnk” kora és szerzéje.
Katholikus Szemle 1929. IV, f.

Ez a rendkiviil kedvelt katholikus egyhazi ének mint 6srégi magyar
Maria-himnusz szerepelt eddig a koztudathan. Az irodalomtérténetirok Toldy
Ferenc utdan indulva a XVIL. vagy a XVI. szazadbdl eredénck tartottdk. Szerzé
a fenti mddszeres tanulmanydban kimutatja, hogy ez ének legrégebbi szévege
Szentmihdlyi Mihdly egri kanonok Egyhizi énekeskényvé-ben (Kger 1797—1798)
fordul elé s bizonyosra vehetd, hogy az & eredeti miive. .,A Boldogasszony
Anyank kezdetdi himnusz tehat a XVIIL szdzad viégérdl valo. Lgy szép illuzion-
kai elvesztettiik ugyan, de kozeledtiink a valgsaghoz cgy 1épéssel.” c

y.

Pindaros Magyarul tolmdcsolia Csengery Janos. Gordg és Rémai
Remekirok. Kiadja a Magyar Tudomdnyos Akadémianak Classica-Philologiai
Bizottsdga. Budapest, Globus Nyomdai Mijintézet R. T. 1929. 8, r. 439 I.

A gorog lantosok fejedelmének, Pindarosnak, ,a dirkei hattyunak®, tol-
macsoldsaval Csengery Janos valdban ,feltette a koronat witforditéi munkas-
sagara®, amint Dr. Némethy Géza mondja rdla az Akadémin iilésén. Pindarost
Ggy tartalomban, mint metrikai forméban a legnagyobh hitséggel adja vissza
s ¢ miiforditdsdval igaz kinccsel ajandékozta meg a szépért lelkesiiloket. Mig
a francidknak ¢s angoloknak be kellett érniok prozai forditdsokkal s mig a né-
meteknek nehiny tulzottun ,alakh” atiiltetése majdnem értheictlen mdso-
lat, mi biiszkén vallhatjuk a forditéval: amikor egy anvugateurépai nvelv sem
ké{xes hasznédlni a gorog koltészet valtozatos formait, anélkil, "hogy a nyclv
koltsi dictioja csorbdt szenvedne, egyediil a mi édes, zengzetes nyclviink az
melytdl talan a Kharisok sem idegcxlzednének.

Boldog lehet, aki elmondhatja magardl, hogy egy életen &t, mint a Mu-
zsék bardtja, élete alkonyét fel-fel deritette Pindarosszal tdrsalogva.

Dr. Prikler Lajos.

“Dr. Rdecz Lajos: Irodalmunk ,nemzefietlen kordnak” okai.
Debrecen 1928, 39 1,

A nemzetietlen, a hanyatlas (nemzeti erk elernyedése, kildraddsa, pihe-
nése, szunnyaddsa stb.) névvel nevezett irodalomtorténeti korszak szellemi je-
jelenségeinek magyardzatat, a magyar irodalom romldsin a vézna latin nyelvii
1rodalom erére Kkapdsanak okait keresi a szerzd. Mert az elnevezés csak a
tényszeriiséget jeloli meg, az okokat nem. Szerzé a legdjabb idevonatkozé
vizsgalatok figyelembevételével megallapitja, hogy a nemzetietlenségnek, a
havyatlasnak okai: 1. az erd¢lyi nemzeti fejedelemség megsziinése s a germa-
nizdlé bécsi kormdny szinte Korlitlan uralomra jutasa; 2. a magyar ellenes
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és szigoritottabb cenzura; 3. a protestdns iskoldk elnyomdsa; 4. a {Spapsdg ké-
z0nyossége, sGt egyenesen idegenkedése a magyar nvelvtsl; 5. a magyar £6- és
kznemesség hasonlé magatartdsa. A béesi kormdnv a német nyefvet akarta
terjeszteni s mivel azt egvszerre megvaldsitani nem tudta, a latin nyelvd iro-
dalom termékei irdnt tanusitott elnéz6bb magatartist. A latin nyelv a r. kath.
egyhdz férfiai elgtt is kedves volt. Igy valik ¢ kor szellemi élete tilnyoméan
lutin jellegivé. Pl. a kolozsvari jezsuita nyomdah6l 1740—80-han 14 latin és
4 nagyar, az ottani ref. nyomdahdl 10 latin és 25 magyar, a varadi nyomdéabél
1746—55-ben 20 latin 3 német s csak 2 magyar nyomtatvany jott ki. A bécsi
kormédny tudatosan idegenesité német szelleme, a kath. egyhaz Testauracidja az
egyhdz hivatalos nyelvén, nem engedi érvényesiilni, illetéleg kiszoritja a ma-
gyart, a nyelvet is, az egyéniséget is az irodalombdl, anndl is inkabb, mert
mindkettd erésen véafekiidt a magyar protestantizmusra, irdkra & iskolakra
egyarant. Pedig annak idején éppen a protestantizmus inditotta meg elevenen
irodalmi ¢leliinket.
—f —y

Ruzitska Mdiaria: Zilahy Lajos. Kortarsaink 6. sz Budapest, Stu-
diem, ¢ u. 8-r. 45 1.

A hdbori utin fcllépett magyar iré generdciénak Zilahy Lajos egvik
legkivalobb tagja. Nagyszalontan sziiletett, az iskoldit Erzsébetvaroson vé-
gezte s igy {élig-meddig mi is a magunkénak vallhatjuk 6t. Elészor Beothy
velte észre tehetségét és emelte ki az ismerctlenség félhomalyabal. Mint lirikus
tiint fel, ma dramadi, de kiilénssen regényei a legolvasoitabb konyvek kozé tar-
taznak Magyarorszagon.

I E.

Szondy Gyorgy: Csathé Kalman. Budapest, Studium, é. n. 8-r.
39 1, Kortdrsaink 2. sz.

Nemrégiben iinnepelték Csathé Kalmdnt, a jénevii magyar prézairét,
Mar ebbdl a szempontbél is alkalomszerii ennek a fiizetnek a megjelenése,
amelyben Szandy Gydrgy behatdan ismerteti az {v6 életét, magyardzza a nagy
olvasékdzonséget vonzé miiveit s irodalomtorténetileg d¢rtékeli  figyclemre-
mélté munkassdgat,

J. E.

Szent Benedek: Emlékkinyo. 529—1929, Pannonhalma 1929. Pan-
nonhalmi Szewle IV, évfolyam 1. sz. 8-r. 339 L

Az idén iinnepli a Szt. Benedekrend 1400 éves fordulbjat torténete azon
legnevezeteschh eseményének, hogy nagy alapitéja Monte Cassinoban a Regu-
lat megirta, 14 évszdazad dicsGsége borul ma a rendre. Ebben az iinnepben lel-
kileg az egész vilagnak részt kell vennie, mert a Regula szelleme mélységével
és bolcsességével atalakitotta Furdpa lelkét: békés munkdra, szelid erkolesgkre,
civilizdciéra s miiveltségre szeliditve benniinket éptigy, mint a latin, szész és
német népeket. Kiilongsen nagy halara vagyunk kotelezve mi magyarok, akik
Szent Benedcknek s Reguldjanak koszonhetjiik, hogv miivelt nemzet lettiink.
Mélts és igazsdgos tehdt, ha hodolattal meghajlunk az egvik legnagyobb kul-
tirtényezének tekinthetd bencés Regula szelleme elétt.

A magyar bencésrend juhilalé lélekkel és alézattal a fenti gazdag tar-
talmi, nagy terjedelnir és tndomidnyos értékii kiadvényt szentelte a nevezetes
évfordulonak. Benne 24 tanulméanyt olvasunk a rend legkivaldbb tagjainak tol-
1abél s ezek mind a Regula legkiilonfélébh vonatkozasait tarjak fel: forrasat,
viszonyéat a korabbi s egykora regulakhoz, nyelvét és stilusat, szévegtorténetét,
elterjedését, paedagogidjat, szocialis jelentdségét, szelleménck hatédsat a tudo-
ményok és miivészetek fejlédésére, a magyarsdghoz valé reldciéjat, irodalmét
stb. E szép illusztraciokkal diszitett kiadvannyal a magyar bencésrend a mult-
jahoz és kultaralis jelentdségéhez mélté emléket allitott a Reguldtél képviselt
nemes szellem 1400 esztend@s torténetének. ,Nem gytkértelen tiintetés, hanem
szivben, észben is megalapozott nemes érzelem az, ha a magyar nemzet egyiitt
jubilél a magyar Szent Benedek Renddel Regulajanak tizennégyszdzadik iin-
nepi éve alkalmaval.” Gy
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~ Vérdai Béla: A szdzéves Manzoni-regény. Kiadja Szent Istvén Aka.
démia, Budapest, Stephaneum_ 1927, 8.r. 27 L
Csak most jutott hozzank ez a mintaszerii, a jelzett targyrél magyar
nyelven eddig a legbehatébb esztétikai tanulmény, amelynek megirdsira a
szerz_enek az adott alkalmat, hogy Alessandro Manzoni vilaghirii .l promessi
§posi’ c. regénye megjelenésének (Milano 1827) szdz esztendés forduléjahoz
jutott. Tobb szempontbél egyetemes jelentségii ez az irodalmi mi: egy nem-
zet legjobb regénye, a romantikus irdnynak egyik legegészségesebb jelentke-
zése s a mitvészet és az erkdles abszolut tokéletességii gyakorlati megoldasanak
utmutats mintaképe. A vildgirodalom legnagyszeriibb katholikus regényének
is nevezik 4 jegyesek-et. Kempis Tamdsig kell visszamenniink, hogy az etikai
kérdéseknek azt a legmélyére latas tokéletességét élvezhessik, ami Manzoninal
megvan. Méltan mondta Goethe réla, hogy ..cz a regény feliilmul mindent,
amit e nemben ismeriink.” Ez a dicséret ra ma is érvénves,

Sz.

Waldapfel Jézsef: 4 Kérék minfdja. Irodalomivrténeti Koz-
lemények 1929, L. fiizet.

Kisfaludy Karoly hires vigjatékarél az volt eddig az irodalomtorténeti
kozvélemény, hogy az otletet hozzd Kotzebuenak Der gerade Weg der Beste
c. vigjdtcka szolgaltatta. Szerzé a [enti ¢rdekes tanulményéban arra az ered-
ményre jut, hogy Kisfaludy a tdrgydt Bartsai Laszlonak az Erdélyi Jatékos
‘Gyihijteményben (I. 2. 6.) 1793-ban megjelent A jdrios kéltes pé-legény c. német-
bol magyarositott . darabjabdél meritette: onnan vette alakjait, azoiliat tovabb
formélta s tébb szinnel megrajzolt kirnyezethen 1jja teremtette. Most csak
annak meghatdrozdsa van még hdtra, hogy melvik német darab volt a Bartsai
forrdsa. Szerzé ezt megdllapitani nem tudia, de megtaldlasdhoz a valdszinti ut-
mutatdst megadja, G

y.

Dr. Wiinscher Frigyes: Csonka-Magyarorszig sajidja. 1. r1ész.
Budapest. Csdathy Ferene R-.T. 1927, 8-r. 101 1. (A Sajté Kényvtdra. Szerk.:
Wiinscher Frigyes dr. 3. szdm.)

Szerzé ¢rtékes munkdt végzett e betiirendes bibliografiai ésszedllitassal,
melyet mindenki, ki a magyarorszdgi iddszaki sajté irdnt érdeklddik, haszon-
nal forgathat. Egy futslagos éttekintés azonban meggyéz benniinket arrél, hogy
éppen a tudomanyos folydiratok koziil tsbb kimaradt. (I’éld.: A Gyermek,
Akadémiai ErtesitG, Annales Musei Nationalis Hungarici, Athenacum, Irodalom-
tirténeti Kozlemények, Magyar Nyelv, Magyar Nyelvir, Magyar Statisztikai
Kozlemények, Kisérletiigyi Kozlemények, Mag.l{ar Chemiai Folydirat, sth.), pe-
dig ezek bizonyédra rendelkezésre allanak a eqttihb budapesti kiozkonyvtar-
ban. Reméljiik, hogy a bevezetésben kilatasba helyezeit Gj kiadds pétolni fogja
ezeket a hianyokat. Helyesebbnek lattuk volna, ha a névelével ellatott cimeket
a néveld melldzésével iktatta volna betilirendbe s szivesen vettiink volna cg
statisztikai adatokkal illusztralt osszedllitést. A betirendes Osszeéllitést szakok
sTerintii névmutatd egésziti ki, mely a bibliografia haszndlhatésagat nagyon
eldsegiti.

¢ Dr. Ferenczi Miklds.

Zsigmond Ferenc: Herceg Ferenc. Budapest, Studium, é. n. 8.
44 1. Xortarsaink 3. sz.

»Az oreged Jokai nyoméban — mondja Zsigmond Ferene — a muli
szézad végén gyors egymdisutanban hidrom szépﬁrézairé jutott orszdgos nép-
szerfiségre: Mikszath Kalman, Gardonyi Géza és Herceg Ferenc.” Mig Mikszith
és Géardonyi ,igazibb Jékai orokss”, Herceg mdr tavolabb &1l téle. Herceg az
intellektus irdja. ,Kevés iré tud olvan tudatos biztossdggal vigydzni a nyers
valésdg és a koltéi miivészet kozotti diszkrét hatédrviszonyra, mint Herceg.
Zsigmond az irodalomtorténész biztos itéletével elemzi Herceg fontosabb mii-
veit és varézsolja elénk miivein it az embert. Végsé megéllapitdsa, hogy Her-
ceg ,novellai és regényei mutatjik, hogy a magvyar szépprézai n-qdalom Jokai
6ta a kisebb tehetségii, de méli6 utédok kezén a mut"ajl 6kon01{ua és az egy-
séges stilnemek szempontjabol milyen jelentds haladdst tett: szindarabjai pe-
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dig a Csiky Gergely utdni idék legdoniSbb hatdsti mesterévé teszik Hereze-
get a magyar drama szerkezeti és dialogusbeli tokéletesitése terén."
J. E

Zelovich Kornél: Jedlik dnyos az elektrotechnika magyar t-
tdrdje. Budapesti Szemle 1929, év. 614, szédm.

A kulturtoricnelem egyik nagy eseményének, az elekiromdgneses motor
felfedezésének szaz csztendds évforduléjan a’ nagy magyar geniuszhoz mélté
sorokban cmiékezik meg a szerzé Jedlik Anyos pesti egyctemi tandrrdl, az.
elektrotechnika magyar atiordjérol: hossza ¢és dldasos Gletének egész munkas-
sagdt, korszakalkoto taldlmanyait (az elektormigneses motor és dinamégép)
és a magyar bencés szerzetes mély vallasossagtél dhatott szerény jellemét is-
merjitk meg réla irt szép soraibél.

' Firneisz Gydrgy.

Edmond Sée. Le théatre francais contemporain. Librairie Ar-
mond Colin, Paris. 1928, p. 202.

Edmond Sée, ki maga is szintén jonevii regény és szinmiiirg, chhen a kis
konyvében a mai fraucia szinpad prolj)léméira akarja raterelni a fligyvelmet.
Nem filologiai pontossdggal irt munkat akart adni, csupdn rovid, de mélyen
szdnté beletekintést a mai francia szinpadi irodalom igazi lelkébe. Foglalkozik
a redlista szinpaddal, majd a szabad szinhdz, a théatre libre eszmnéit ismerteti,
azutan a psvchologizi, szimbolikus drdmat targvalja és végiil a tisbbi kisebb-
nagyobb miifajok utdn az utébbi évek szinmiirodalmat. Sée munkéja elsé-
rangi kis hevezeté mindazoknak, akik a ma francia szinpadat ismerni 6hajtjak.

Paul Sonday: André Gide. Pavris. Simon Kra. . n. p. 125,

Paul Sondayv egvike a legjobb nevii francia kritikusoknak. Kedvenc mi-
faja az essay és kiilonss elGszervetettel a modern irdkat targvalja. Hérom kis
konyvecskéje latott egyszerre napvildgot, mind a haromm a mai francia irodalom
reprezentdns nagysdgait vetiti elénk. Panl Valéry, Andvé Gide &5 Marcel Proust
alakjai nem ismeretlenek a magyar kozonség eléit, ambiar mindhirmuk spe-
cidlisan francia ¢s mfiveik nem tartoznak azok kozé a kedvenc irodalmi import-
cikkek koz¢, amikkel vlyan béségesen arasziédoti el a habord uténi évek ma-
gvar kinyvpiaca. Sonday Gide-ja essay 6séletrajz egvittal. Ugyes és eleven tollil
iréra valls munka, amely azonban nem éri el sehol az igazi mélységeket. Rit-
viden és jellegzetesen ismerteti Gidenck jéformdn minden jrasdt 4s benne a
francia szellem egyik leghivebb kifejezdjet latja. Kl irokrél végleges itéletet
mondani nem lehet. Sonday sem akarja ezt. Csupdn ismerfetésre, nem crtéke-
lésre torekedett, Lzt a céljat sikeriilt is elérnie,

Dr. Jancss Elemér.

lP aul Sonday: Paul Valéry. Paris. Simon Kra. Evszdm nélkiil.
144, L

Hérom tanulménva koziil a Paul Valérvrél irt essay o legkevéshbé sike-
riilt. Vdzlatos és csupén a feliileten jdré munka, amely Valéry igazi egyéni-
ségét nem tudja megmutatni. Harom tanulménya mégis bizonyos egységet ad,
mert a mai irodalom harom jellegzctes iréjaban wmutatja be a francia lélek
nagysdgdt, s2épségét és mivészi erejét. I E

Paul Sonday: Marcel Proust. Paris. Simon Kra. E. n. 8.r. 106 1

Kevés modern irG van, aki a hirnévnek és dicséségnek olyan magas fo-
kdra hagott volna hazdjdban, mint Marcel Proust. Alig egy évtizede még csnk
egy silik kis {r6i tébor ismerte nevét, ma, halala utdn  rajonganak crie és
munkéja a legnagyobb példinyszdmot eléré konyvek kozé emelkedett. Mmdegt
a dicsbséget Proust nem ¢rhette meg. Felorlédott abban a grandiézus ideg- és
szellemi munkéban, amelynek gyviimolese jorészt haldla utan latott csak nap-
viligot 14 kotetes, kolosszalis méretfi miivében, az .4 la vecherche du {emps
perdu’-ben. Ezenkiviil keveset irt és amit irt, az is szétszérodottan jelent meg
s csak a beavatottak tudtik, hogy Proust egy nagy mu}lkén. dolgozik. Az
A la recherche du temps perdu analitikus regény. Joformdn alig van cselek-
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mény benne. 30—40 oldalon 4t foglalkozik sokszor egy iap toriénetével, de
részletez lcirasmodja dacéra, sohase valik unalmassa. Hatalmas egyénisége
atomlik minden olvasdja lelkébe s aki végigolvassa u 14 koletes nagy mivet.
Gigy érzi, hogy a legnagyobb regények cgyikét olvasta cl. Sonday ennek a nagy
regénynek analizisét adja és kis munké&javal hozzdjarult Proust irasmiivészete-
nek értékeléschez is. A Marcel Proustrol sz616 irodalom ma mér oly nagy, hogy
ha csak a réla irt kiteteket vesszitk szdmitdsha, azok szama is meghaladja a
80-at. Mindez csupdn 10 év munkaja. Eletének_  mfivészetének, irodalomtirté-
neti jelentéséﬁének végleges megallapitasit Sonday kényve nem adja, csupén
révid, de bii bepillantast nyijt a prousti lélek mélységesen emberi fitkrébe.

. Dr. Jancsé Elemér.

Turdczi-Trostler, J o s e f: Goethes Herz ein Kieselstein. Buda-
pest, 1928, 8-r. 24 1. (Geist und Literatur 1.)

E flzet hdrom érdekes tanulméanyt tartalmaz. Az elsé az idegen kapeso-
latok bevondsaval meggyézden bizonvitja, hogy Petdfi nézete Goelhe thideg,
szamits természetérdl Birne hasonlé véleményén alapul. A masodik értekezés
egy 1683.ban megjelent német regénynek, az Ungarischer Simplicissimus-
nak szellemtorténeti kapesolatait deriti ki, a harmadik pedig Babits Mihily és
Toth Arpdd miiforditsi tevékenységét méitatja.

Dr. Rajka Liészlo.

Turoczi-Trostler, J o s e f: Enfwicklungsgang der ungarischen
Liferatur, I. Budapest 1928, 8-r. 34 + 2 szil. 1. {Geist und Literatur 11)

A magyar irodalomtértéueti kutatas adatfeltarasa az utébbi idében any-
pyira haladt, hogy annak torténet-filoz6fiai, vagy szellemtorténeti feldolgnza-
sara is tehet6k mar kisérletek. Ennek egy részét nyujtja a szerzé fejlegetései-
ben, melyek a magyar irodalmat a mohacsi vészig tekintik at. E kor jellemzé
vonasat a kiilfoldi latin valldsos irodalom tanulméanvozisa és utdnzésa adja
meg. Viszont a kiilféld eléti a magyarsdg, mint a kelet exotikum egyik el6re-
tolt tagja szerepel.

Dr. Rajka Laszlo.

Uxbond: Munda, Magyar, Maori. H. és é. n.

Hevesi Vilmos, o Périshan él6 iré adta ki Uxbond dlnéven angol
nyelven a magyar nép ¢s nyelv legdjablb  keletkezési teovidjat. Az 1o
vem hivatdsos nyelvész ¢s ez meg is latszik munkdjan, mely annak a romén-
tikus nyelvészkedésnek egyik utohajtdsa, amelyiknek szimos termékével a
mult szdzad folyaméan gyakran lehetett taldlkozni. Hevesi a magyar nyelvet
az Uj-Zéland. Sandwich-szigetck ¢és a Husvditi-szigetek kozotti teriiletcken €16
,Maori* nyelvesaldddal hasonlitja dssze. Fzek a Maorik a mai tudomdany éllasa
szerint nem 6slakék, hanem valoszinfileg északindiai eredeifick. Innen a Maori
és az indiai Munda nyelvek meglepé rokonsaga. Ehhez a két nyelvesaladhoz
tartozik Hevesi szerint a magyar nyelv is. Nyelviink tehdt szerinte minden
finn-ugor vonatkozdsa dacdra sem az ural-altdji, hanem az austric nyelvesa-
ladhoz tartozik. A rokonsag szerinte kiilondsen az indiai santfal nyelvvel meg-
leps, amelyben azt a ,testvérnemzetet” litia, amelyet hasztalan keresctt annak
idején Korosi. Konyvéhez részletes Appendix van csatolva Munda-magyar pél-
dék béséges gylijteménvével ellitva. Fevesi kinyve kétségteleniil sok értékes
adatot tartalmaz, de éppen lényegében téved, midén minden alaposabb nyel-
vészeti felkésziiltsér unélkiil olyun kérdéshez nyul, mely ma jorészt eldsntotinek
iekinthets. Igy csupan érdekes kuriozum, de nem érték, mert hianyzik beléle
a tudomdnvos munka lényege, az igazsdg.

Dr  Jancso Elemér.

3. TORTENET.

Adsztalos Miklgs dr.: Kossuth Lajos kora és az erdélyi kérdés.
Budapest, a Collegium Transilvanicum kiaddsa. (Haladds ny. r.-t., Pécs.) 1928.
8-r, 205 .. 1 lev. (( Hid“ Konyvtara. 1. szdm.) . . )

Az unié-gondolatot, Magyarorszdg és Lrdély egyesiilésének kérdését, te-
szi szerzé e nagyobb tanulmdny keretében vizsgélat targydvé s az 1830-ig szor-
vényosan felmeriils torekvések vézoldsa utdn Wesselenyi Miklds szereplését
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targyalja, miut aki legfobb s eleinte agyszdlva egvetlen mozgatdja volt az
uni¢ eszméjénck Jrdélyben és Magyarorszdgon egyardnt. O volt az, aki Kol-
cseyt, Kossuthot, Dedkot megnyerte az eszme propagdlasira, s6t midén beteg-
sége, majd vaksiga kovetkeztében félrevonult, tovabb is az 6 kezét latjuk a
kulisszak mogott: Kossuth és masok az 6 dltala kozreadott historiai és poli-
tikai érvekkel argumentdlunak az orszdggyiilésen az unié kérdésében. A nyom-
tatott forrasok, féként orszaggyiiiési nyomtatvanyok és egykori hirlapok, va-
lamint memodrok és feldolgozasok_  kiadott levelezések gondos és alapos fel-
haszndlasdval végigvezet benniinket a kérdés egész torténetén, kiterjeszkedve
a kapcsolatos kérdések tdrgyaldsaira is, a kiegyezésig. Az uwnié-kérdés cleinte
az orszaggyiilések, még pecTig mind a magyarorszdgi, mind az crdélvi orszag-
gylilések, targyalasainak anyaga volt komplikalédva a Partium iigyével; ké-
sdbb az erdélyi és magyar hirlapirodalom reprezentinsai vezéreikkeztek roéla,
mig végre az 1848 majus 30-iki kolozsvari orszaggyilésen valdsaggd lett. A to-
vabbiakban érdekesen vildgitja meg az erdélyi szdsz és romdn nemzetiségek
szereplését az unié kérdésében, valamint a szabadsdgharc alatti unid-ellenes to-
rekvesek egyes fdzisait, a leszerelésiikre irdnyuls torekvéseket, tovabbd az emig-
rdcié targyaldsait az erdélyi és romdniai romdnsdg reprezentdnsaival és emig-
rdnsaival az ismditelten felmeriilt és végiil is elaludt konfoderdcié megvalési-
tdsdra. Ertékes munkdt viégzett Asztalos az unié-eszme torténetének sszefog-
laldsdval, gondosan felhaszndlvan a nvomiatott anvagot, melyet a magvar-
orszdgi, av erdélvi. valamint az Sromidniai torténetird is haszonnal forgathat.
Csak sajndlhatjuk, amint 6 maga is sajnualja, hogy levéltari anvagot, féleg a
bécsi levéltirak erre vonatkozé anvagat, nem volt alkalma hasznalni, mivel 1gy
muukdja teljesebh lett volna egyes bizalmas, nyilvanossagra nem keriilt adatok
folhasznilaséaval.
Dr. Ferenczi Miklos.

Aszialos Miklds dr.. Wesselényi Miklos, az elsé nemazetiségi po-
litikus. P'écs, Karl konyvesbolt kiaddsa. 1927, 62 1, 1. lev. (Symposion K&ny-
vek. Szerk. Virkonyi Hildebrand. 5. sz.)

Wesselényi volt az elsg politikat férfiaink kozott, aki a nemzetiségi kér-
dés hocderejct felismerte. Elodei és kortdrsai a nemzetiségi kérdéshen csak
gazdasagi problémat lattak: maga Kossuth is gy fogta fel a kérdést, mely a
marciusi 12, ponttal elintézést nyer, Csupdn a vak (illetéleg vakuléfélben levd)
Wesselen vi latott tisztan. 1843-han megjelent Szézaf a magyar és szldv nemzeti-
ség Ligyiben o, munkdjaban tdrgvalja a kérdést elsésorban i szlav nemzetisé-
gekre valo tekintettel, kiterjeszkedvén azonban a tébbi nemzetiségekre is. E
kényvnek nem volt meg a kivdnt hatdsa, de az események Wesselényinek ad-
tak igazat, ki 1848, aug. 25-én a felsshézban torvényjavaslatot is nyijtott be ..a
hon romidnajkd polgdrainak nyvilvanult aggodalmai s Ghajtasai  tekintetébgl”,
melynek pontjai s a javaslatot tdmogatd beszéde fennen hiidetik Wesselényi
liberdlis felfogasdt és éleslatasit. A javaslat azonban, sajnos, elaludt,

Dr. Ferenczi Mikios.

Dr. P. Boros Forfundi: Az erdélyi Ferencrendiek. Cluj-Kolozsvar,
Szeni Bonaventura, 1927, 8-r, 318, 1.

A rendalapité haldldnak hétszdzéves fordulGjat az erdélyi Ferencrend
a fenti gazdagon illusztralt monografia megiratasdval és kiadasaval iinnepelte
meg. JelentSsége és tudoméanvos éricke e konyvnek abban vau, hogy az erdélyi
Frerencrendiek é€letérdl és mikodésérdl 1737 6ta nem jelent meg dsszefoglald
munka. A szerz§ tehdt. aki mir tsbb értékes tanulmanyt teti kozzé rendjének
multjabél. nehéz feladatra vallalkozott: megolddsa azonban biztositja konyvé-
nek becsét és maradands értékét. Tizenhdrom fejezetbhen kiséri végig as er-
(délyi Ferencrendiek életét megjelenésiik elsd pillanatdtél napjainkig s czekhél
valtozatos, gazdag. n virdezds és hanvatlias, majd az djabb fellendiilés hul-
lamz6 vonala bontakozik ki eldéttiink. Kiilon fejezetek foglaliak Gssze a rend
kiilsG életét, hitéletét és neveld intézeteit. Eddig is tudtuk. de Boros Fortunat
kanvvének elolvasasa utin még Gntudatosabban ismerjitk annak a kultiir-
munkanak a jelentésceét. melvet a Ferenerend kénviselt a multban Erdélyben
= még fokozottabb mértékhen teliesit a ielenben. Frre a szellemre, mely a ma-
gyarsiag javat szolgdlja. jellemzé a szerzdének az elszavdban olvashaté vezér-
igéje: ,.... Oseink faradsaga, konnve és vére tapadt minden erdélvi pici rog-
héz s minket a mult idek6t, s a jové kildtastalan bizonytalansdaga el nem csiig-
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geszihet, hanem minél tébb akaddllyal taldlkozunk, annil inkdbb nekigyiir-
kdziiuk s minél kevéshbé értékelik munkdankat, annal tobbet dolgozunk, szem
eldtt tartva, ami az erdélyi ferencrendick toriénetébdl leszirédik: Domine da
mihi animas, cetera tolle!™ s

7.

Grof Bethien Elek napléjegyzetei az 1809-i erdélyi nemesi  folkelésrol.
Kézli: De. Lukinich Imre. 1. 1L kozlemény. Hadtsrténelmi Kozlemények., XXIX.
évi, (1928} 88-101.. 212-227, |.

Az 1809-iki események kovetkeztében a béesi udvar elrendelte az erdélyi
vemesi folkelés szervezését, melynek élére Miksa f6herceget helyezte. Gr.
Bethlen Elek, mint inzurgens Srnagy a féherceg hadscgédcként szerepelt, s
mint ilyen alaposan tdjékozva volt a szervezési munkéilatok felsl, s igy nap-
16ja elsdrangi és hiteles kiitforrds az eseményekrdl. A kozbejott schéubrunni
béke (1809. okt. 14.) véget vetett a hadi késziilddéseknek és igy nem keriilt sor
arra, hogv az Gszre mar nagyrészt megszervezett evdélyi nemesi folkelés harcha
keriiljon, de igy is eléggé f?)ntos, hiteles és érdekes forrdsa ¢ par hénapnak ez
a napld, Lukinich, ahol a sziikség megkivanja, gondos magyarazé jegyzetekkel
kiséri kiadvanvat, mely kozvetlen és sok helvt szellemes megjegyzéscivel a
taikus szamdra is élvezetes olvasmanyt nyujt.

Dr, Ferenczi Miklos.

Csengery dAntal: Hitrahagyoft iratai ¢és felfegyzései. Bevezetd
tanulmannyal ellatta br. Wlassics Gyula. Kozzétette dr. Csengerv Lovant ().
Jegyzetekkel s az egyes darabok elé bevezetésekkel latta cl dr. Lukinich Imre.
Budapest, 1928, 8-r. 578 1. Kiadja a Magyar Tért. Tarsulat & Magyarorszag
Ujabbkori Torténelmének Forrdsai (Fontes historine Hungaricac acvi recen-
tioris) ¢. vdllalatban. Egyetemi nyomda.

A Magyar Torténelmi Téarsulatnak ¢ nagvszabasi kiadvanysorozatihol
folyéiratunk mar tobbet ismertetett (1926 évf, 201 és 384 L). Azdta djabb
testes kotetek jelentek meg, melyek olvasménynak is kitiindek, de a torténet
megismeréséhez rendkiviil fontosak. lde tartozik a cimben jelzett kiadvany is.
Csengery a forumon is mindjdart a legelsdk, az eseményeket irdnyité allam-
férfiak mogoit a kozvetlen kozelben dlloti. Bar kormdnyzéi hutalomnak sohase
volt birtokosa (czt mindig elharitotta magdtol), tudva volt, hogy a szinfalak
mogott igen fontos silya tevékenységet fejtett ki. Dedik Ferencnek bizalmas
jobbkeze, tandcsadéja volt s igy a kiegyezési targyaldsokban s a riakovetkezé
évtized politikai éleiéhen sok dolognak a szerzéje, elintézéje s most, hétra-
hagyott irataival és levelezéseivel, megmagyardzoja. A kotet mégis meglepe-
téssel is szolgdl. Hogy oly sokszor, apuyl bonyolult helyzetben o Csengery
alldspontjat fogadta el Deak, Andrassy, Lonyay sth., azt ebbél a kiadvauybol
vessziik részletesen tudomdsul. Elég, ha erre vopatkozolag a guota-ligyre és a hor-
vat kiegyezésre vonatkozokat olvassuk el. Kiviszi a toll* - jellemezte
Somssich Csengervnek diplomatikus eszejardsat, mikor a quota iigynek egyik
legkényesebh percében a bizottsig Csengeryt kérte fel az osztrak hizottsagnak
adandé vdlaszirat megszerkesztésével. S csakugvan az egész bizottsdg az 6rom
megkonnyebbhiilésével gratuldlt o mésnapra clkészitett formuldhoz (105—106 1).
Tme egy példa a Csengery szerepének fontosségara.

A kiadvdny tizennyole cim koriil esoportositja az anyagot, kezdve az
1865-iki orszdggylilés megnyitdsaval s a felirati bizottsdg tdrgyalasaival s vé.
gezve a népiskolai torvény torténetével és Csengery 1837—70 kozé esh levelezé-
sével. A mar emlitetteken kiviil Beust és Dedk személyes tdrgyaldsa, a delega-
cidk, az dllamaddssag torténete, az dllami szémvevészek szervezése, Ghyczy
Kalman kilépése a balktzéphdl, a fuzié és az Usszeférhetetlenségi kérdés azok
a nagyobb fejezetek, amelyekrél Csengery naplét irt vagy jegvzefekel hagyott
hatra s amelyekkel Magvarorszdg djabbkori torténete teljesebb, érdekes meg-
vildgositast nyer.

A kiadvinvt a csalidi cagaszkodas és kegyelet szevetetétél is éthatott
jellemrajz vezeii be. Wlassies ¢ tellemrajza szépen egészili ki a Gvulai em-
lékbeszédét. Ilelvesen ntal arra, hogy csak a zart tandcskozé termek iudndk
méltoképpen kibeszélni Csengery tevékenységét, fontos szevepét, Kiilondsen
érdekesek a Csengery birfapir6i mikédésére vonatkozé megéllapitdsok. Csen-
gery a publicisztikaban j stilust teremt, vezéreikkei Gj politikai irdnyt kez-
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denek. 6 a politikai essay egyik megteremtije ¢és mestere, Igaza van Wlassics-
nak, hogy sokat, nagyon sokat lehet Csengerytsl tanulni a mai nemzedéknek
is, R4 vagyunk szorulva.
A nagyértékii és gondos kotetet éppen ezért mindenki haszonnal tanul-
manyozhatja és olvashatja.
Dr. Kristof Gyirgy.

Dr. Indnyi Béla: A tizérség (irténele Magyarorszégon kezdetétil
1211-ig. 1—12. kozlemény. Hadtorténelmi Kozleménvek., XXVII—XXIX. &vf.
1926—1928, }

E hdarom éviolyamon keresztiil folytatddé, egész tekintélves kotetet ki-
tevé alapos tanulméiny kerek és teljes képet nywtjt a kérdés minden vonatko-
zdsardl, Az itt-ott kiadott anyag alapos felhaszndlasén kivill egész sereg ki-
adatlan levéltari adat bizonyitja szerzd alapoussdgdt, mellyel targyat feldol-
gozta. Mi crdélyick csak sajnalhatjuk, hogy Nagyszeben, Brassé, Segesviar ki-
vételével nagyon kevés adatot taldlunk a tobbi erdélyi var tiizérségére vonat-
kozolag, minek kézenfekvd oka. hogy Ivanvinak nem igen volt alkalma az
erdélyi levéltarak, clsg sorban az Frdélyi Mizeum levéltara tanulméanyozasira,
hir & kiadott anyagot czckre vonatkozolag is lelkiismeretesen felhaszndlja. Ez
a megjegyzés természetesen mit sem von le szerzé munkdja értékébél, csupan
mint a mi szempontunkhdl sajnilatos tényt emlitjiilk meg.

Dr. Ferenczi Miklos.

Dr. R Kiss Istvdan: Trénbetiliés ¢s ducatus az Arpid-korban. 1-11.
kozleméuy, Szizadok, LXIL. évi. 1928. 733—7065., 849868 1.

Kozépkori tirténctiink egvik sokat vitatott kérdését, az Arpdd-kori trén-
orokosodést, igyekszik szerzé ez értekezésében tisztazni, s kimutatja, hogv az
Gsi jogrend az 0. n. rokonsiagfoki érdkosodés (successio gradualis) voli,
vagyis a tron drokose az volt, aki a leszarmazas rendjén a csaladalapité 6shoz
kozelebh dllott. Tehdt a kirdlyt az iddsebb tcese koveti a 1rénon, utdana a fia-
talabb dces a jogosult, azutdan kévetkezik a legidésebb tesivér {ia és igy to-
vabb. Tagadja a valasztds létezését, cafolja a kivdly kijelolési jogit. Fzt az
orokosodési rendet a kiralyok fiaik érdekében ismételten igyekeznek megval-
toztatni, egvszer-mdskor eredménnvel is, mig végre III. Bélandl a fidoroke-
sédési jog érvényre jut. Ugvesen csoportositott adatai és szellemes magyara-
zatai valOszinlivé (bar nem kétségielenné) teszik clmdéletét,

Dr. Ferenczi Miklds.

Lukinich Tmre: Teleki Laszlg éleféhez. Budapestt Szemle. 211
kitet. 613, sz. 1928, december 321348 1.

A szabadsagharc utdni emigracié cgvik legkimagasloblh és legnépszeriibh
Emlitikai cgvéniségének utolsé éveit targyalja Lukinich kozleménye {Gként csa-
adjaval folvtatott levelezése alapjan. Kimutatja, hogy ongyilkossdgédnak indité
okait ugyanabban kell keresniink, mint Széchenyi Tstvannal: a felorslt idegek-
ben. Ehhez jarult az a dilemma, hogy hazajovetele alkalmibél a csdszarnak
tett igérete ellenére belesodrédott a politikdba. Ezt a dilemméat a neurasziénids,
beteg ember esak egy pisziolylovéssel vilte megoldhatonak.

Dr. Ferenczi Miklis.

Miskolczy Gyula: A horodl kérdés lorténele és iromdnyai a
rendi &llam kordban. [—I1l. kiotet. Budapest. Kiadja a Magyar Torténelmi TAar-
sulat. (Kir. M. Egyetemi Nyomda.) 1927—1928. 8-r. L. kétet. 2 lev,, 640 1. 1. lev.
I kétet 2. lev. 576 1. (Magvarorszig Ujabbkori Torténeténck Forrasai.)

A magyar torténetiras a legujabb idéhen a magyar torténelemnek egy
eddig meglegeto”sen elhanyagolt teriiletére, a XVIII. és XIX. szdzad torténetére,
vetette magat s egymasutan jelennck meg a Magyvar Torténelmi Tarsulatnak
~Magyarorszdg Ujabbkori Torténetének Forrdsai®™ eimit sorozatdban értékes ok-
manytirak megfelels vsszefoglale bevezetésekkel — nyugodian mondhatjuk —
feldolgozasokkal, amelyek e kor torténetének valamely részletét vilagitjak meg.
A mai embert inkabb érdeklik azok a torténelmi problémdk, melveknek a
maval vald Osszefiiggését nyilvdn ldtja; tehat mar ebbdl a szempontbdl is in-
dokolt az fijabb kor iranti elgszeretet, de még inkabb indokolttd, sét paran-

csolblag sziikségszerivé teszi az a koriilmény, hogy az osztrdk-magyar mo-
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narchia 6sszeomldsa utdn hozzaférhetékké viltak a hécsi levéltirak, melvek
nélkiil e kor torténelmi és politikai kérdéseirdl tiszta képet alkotni leheteticn.

~ Miskolezy e nagy munkédja a horvit kérdésre vonatkozé fontosabb ivo-
méanyokat hozza napvildgra 1790-t61 1847-ig, elsd sorban a bécsi levéltarak ki-
adatlan és ismeretien anyagit hasznalva fel; testes kotetet kitevs (424 lapnyi)
dsszefoglaldsban adja a kérdés feldolgozasit. A kérdést nem magyar-horvat
viszonylathdl fogta fel, hanem mint az osztrdk-magyar monarchia probléma-
jat. Felfogdsa mindenesetre indokolt, mivel a magyarsig onrendelkezési joga
tényleg nem volt teljes a rendi allam kordban (amiuthogy nem volt az még
a modern dllamban sem), s mivel a bécsi kormanyszervek irataibél értheték
meg legjobban a kérdés fejleményei. & felfogas mellett érthets, bar sajualhatso,
ogy a magyarsig allasfoglaldsdval nézeliink szerint igen keveset foglalkozik;
pld. Wesselényi hires ..Szézat“-dnak, mnely a magyar programmot fejtette ki,
alig nehdny sort szentel,

. Dr. Ferenczi Miklgs.

“Paget Jdnoas: A szabadsdgharc ufolso napjai Erdélyben, — feljegy-
zései, 1849. junius 13. — auguszfus 22. Kozli dr. Horvath Jens. 1--II. kézle-
mény. Hadtorténelmi Kozlemenyek, XXIX, évi. (1928.) 349—362., 482—496, 1)

Paget Javosnak, ki angolbdl br. Wesselényi Polixénaval valé hdzassaga
révén magyarrd lett, két kstetes napléjabal kozol magyar forditdsban Horvath
Jend egy részletet, mely a font jelzett idére vonatkozik. Paget résztvett a sza-
badsagharcban. az angol befolyasos korokkel valé osszekottetései révén itt-ott
politikai szerep is jutott neki és igy hevenyészett és nem a nyilvdnossdg szd-
méra késziilt feljegvzései igen érdekesck. Kiilonss figvelmet ¢érdemelnek to-
vibbd kolozsvari feljegyzései az cllenség bevonulasérdl s az akkori kolozsvéri
viszonyokrél." A romdn térténet iréja is taldl benne tobb helyt haszndlhaté
adatokat,

Dr. Ferenczi Mikljs.

Scheffler Janos: Him Jdnos szalmdri piispok és kinepezeit pri-
mas emlékiratai 1848—49-bél, Székfoglalé értekezés a Szt. Istvan Akadémidban.
Budapest, Stephancum kny. 1928, 93 |,

Ham Jauos pispsk munkds Clete ismeretes vz erdélyiek elétt. Nemrégen
lezaglott emlékiinnepén nemzetiségi kitlonbség nélkitl emelték ki érdemeit, Szat-
mar jraépitéje szép cimmel tisetelték meg és koris letkesiiliséggel eleveni-
tették fel magyszerd alkotdsaivak koriJményeit.

I nagynevii piispok emlickiratait boesatja most kizre Scheffler Janos.
Helyesebben mondva tobbet tesz, mivel a latin emliékiratot magyar forditésban
is adja és eléje a plispok primdsi kinevezésének és ¢ mélidsagrol vald elmoz-
ditdsdnak torténetét csatolja. :

Ham emlékiratainak fontossdga abban dll, hogy konzervativ alldspontbél
itéli meg a negyvennyolcas idékef. Ehhez a hanghoz nem nagyon vagyunk
hozzészokva, Nehéz feladat lenne, hogy mindannyiunkat nézeteinek helyessé-
gér6l meggydzziu, ezt nem is tizhetfe maga elé célul; megfigyelései inkabb
srra valdk, hogy elhirtelenkedelt s egyoldala itéletekié! benniinket vissza-
tartsanak.

Kirdlyparti, illetéleg dinasziia-parti  testest6l-lelkesiol: a reformoknak,
amelyek akkor Eurdpa-szerte ldzba hoztik a lelkeket, nem hive. lgy kertil Gsz-
szeiitkzésbe a magyar dltaldnosably fclfogdssal, majd a nehéz idékre fel nem
késziilt egyszerliségével & tajékozatlansagaval az Gt cleinte felemelé béesi
parttal. Szelid lelke nem dudott meghirkdézni o sok intrikaval, amelyeket a
haboris idék magukkal hoztak: drémai hés modjara elbukott. Csak hite nem
rendiilt meg cgy pillanutra sem. s6f a csapdsokban megacélosodott. Szentiil
halt meg, amilyen volt egész ¢lete.

Tz emlékiratok kozelebb hoznuk benniinket azok iréjdhoz, tovébbi a kor-
hoz, amelvre megprébaltatasa csett. Kétsépkiviil sok 1y nézGpontot kapunk
mitivében, Scheffler Janos szép forditdsa, clvezetesen megiri bevezetd fejtege-
tése lényegesen clésegitik a hatdst, amelyct Him emlékiratai rednk tesznek.

Dr. Biré Vencel.
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 Joan Georgescu: Dr. Jon Rafiu (1828—1902) 50 de ani din lup-
gele natitlmale ale roménilor ardeleni. Sibiu. 1928. Tipografia ,,Foaia poporului.”
-r. 217 L
A magyarorszdgi roman nemzetiségi torekvések egyik apostolanak alli-
tott konyvében emléket Georgescu. Ratiu egyike volt azoknak a romén harco-
soknak, akik fajuk jogaiért a magyar impérium alatt a leghevesebben kiiz-
dottek. Résztvett mir a 48-as forragalomban is, igazi szerepe azonban csak k#-
s6bb, a 67 uténi id6kben domborodott ki, midén jéformén minden roman moz-
galom lelkes hirdetdjévé lett. Részt vett a memorandum-perben is és ntina
bortonbe keriilt, hogy aztin kikeriilve onnan, djult erével folytassa harcat a
wagyarsdg ellen. Rafiu roméan szemponibil kétségtelen értékes szolgélatokat
tett nemzetének: minket csak annyiban érdekelhet, amennyiben munkassaganak
ismerete a nemzetiségi kérdés részleteinek wjabb tisztiazasira vezethet. Ezt a
célt szolgélja Georgescu konyve, azonban igen helyteleniil az igazsdg rovdsara
eltorzitja a régi Magyarorszdg nemzetiségi politikajat. Ezért konyve sokat
veszit tudoményos becsébdl és csupén asatainak gazdagsign teszi mégis
értékessé.
Dr. Janc:d Elemsr.

Dimilrie Onciul; Romanii si ungurii in trecuf. Relafiunile lor po-
litici in desvoltarea statului roman gi a romanilor de peste munii. (Scriere
postumi neterminati.) Academja Romand. Memoiriile Sec{iunii Istorice Seria T11.
Tomul IX. Mem. 3. Cultura Nafionali. Bucuresti. 1928. 8-r. 36 1.

Onciulnak, a roman Akadémia egykori elntkénck, hatramaradt irdsat
adta ki nemrégiben a Roman Akadémia. Onciul tanulménya befejezetlen volta
dacdra mivket magyarokat kozelrgl érdekel, mert elsé komoly és 6sszefoglald
feldolguzasa a magyar és romén nép torténetének. A két nép kozii ef-
lentét - — mondja Ouciul — mindkét nép legjobb szellemeit [oglatkoz-
tutta, mert a kornyezd népek kozott a magyarsdég és o roménsdg természeti
adottsdgaindl fogva egymdsra van utalva. A lanulmdny a magyarok letelepedé-
sével kezdddik és részletesen targvalja a honfoglalds utani Erdély romausa-
ganak problémdit a roman fejedelemségek megalapitdsdig. Sajnos, munkdaja-
nak tobbi része kiadatlan, pedig amint a tartalomjegyzékbdl lathatjuk, ¢ rész-
ben foglalkozik a legbehatébban szerzé azokkal a torténeti kapcesolatokkal,
amik szdzadokon at femndllottak « két nép kozot. A hétrahagyott munka
k‘,h},’ll részének kiaddse utdn mondhatunk csak végleges itélelet Onciul kény-
vérgl,

Dr. Jancsé Elemdr.

Melanges d'histoire Générale. Cluj. Cartea Romdaneascd, 1927, 8.r. 381 L
(A kolozsvéri egyetem Kgyetemes Torténelmi [ntézetének kiadvanyo. Szerk.
Marinescu Constantin).

A kolozsvéari romdn egyetem bolesészeti karaval kapesolatban Iétesiili
Roméan Nyelvtudomdnyi Mizeum (vezetGje Puscariu Sextil) ¢és Romdn Tortd-
neti Intézet (vezeldi Lupas Janos és Lepedatu Sdndor) ntin az Lgyetemes Tor-
ténettudomanyi Intézet is abba a helyzetbe jutott a kormény tamogatasaval,
hogy az elobbickhez hasonléan testes kiadvannyal jarulhat hozza a tudomany
miiveléséhez, _

Az ¢lsg kiadvany 13 kozleménye kozill a magyar tudomévoyos vilagot ki-
zelehbrd) a kovetkezik érdekelhetik: 1. P. G. Bulat: La croisade de Nicapolis
dans la literature du fenips. Teljes szovegiikben kozli ez a kgvetkezé koltemé-
nyeket: a) Appel a la croisade (X!, sz. francia). b) Deschamps Eustache
FExhortation ‘a la croisade (1395? francia), c. Ugyanaliol: Projels de croisade
{1396, francia). d} Pour les Francais morts a Nicopolis (ugyanattsl, 1396.). &) A
Saint-Denisi névtelentsl: Balade faicte pour cculs de France, quant ils furent
en Hongrie (1396, francia). {} Faisant mencion de la morte de Monseigneur de
Coucy (1397). g) Rer Péter osztrak német verses krénikéjat (236 sor). Fz utdb-
bit Liliencron gyijieményébél (Die hist. Volkslieder. Leipzig 1869), az elobbic-
ket pedig Deschamps miiveinek kritikai kiadasabdl adja. Utal még Mezieres
Fiilop kolteményeive, amelveket Jorga kiilon morogralidban ismertetett.

9. Panaitescu, P.: Contributions a la Bibliographie des voyageurs occi-
dentaux en Roumanie cimen kiegészité adatokat nyujt Jorga Istoria Romdnilor
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prin c§l§tqri c. miivéhez. A felsorolt ntazék: Armstrong P. B. (1833). Bugnion
(1846), Elliet C. B. (1839), Fisk G. (1853), Hagcmeister J. (1835), Moret T. B.
(1859--40), Miss Pardoe (1854), Skene J. Th. (1854), Stephens L. {1845) és Witt.
mass (1824). Ez utazok legtobbje megjarta Magyarorszagot is.

3. Petran Coriolan: Die Kunsfdenkmiiler der Siebenbiirgen Rumiénen.
Bevezetésében tdrgyalja a magyar miitorténcszek ellentétes felfogasat az er-
délyi bizanci stilusban épiilt (romén) templomok miitsrténeti értékére vonat-
kozdlag (Szinte pro — Moller contra), majd rétér targyanak kifejtésére, meg-
allapitva, hogy a roman nép maemlékei a XIX. szdzad kiozepéig csaknem ki-
vétel nélkiil az egyhizzal, a templommal kapcsolatosak. Részletesen foglal-
kozik a fatemplomokkal, az tjabban épiilt kétemplomokkal s diszitésiikkel sth:
Tanulmanya, amelyet képekkel is tdmogat, érdekes és figyelemremélié, noha
i}tz i(_i_ieyégé emlékek régiségét és miitorteneti jelentéségét a valésdgnal tobbre
hecsiili,

4. Tuln N.: UIn recit francais du XVI-e siécle sur les affairs de Hongrie
cimen lenyomatja Malmidy Jdnosnak Pdrisban 1565-ben megjelent s Croy An-
tal hercegnek ajdnlott mivét a Miksa és Janos Zsigmond kozott az 13641k év-
ben lefolyt hadakozaseol. (B miivet Kout Igndc bibliogrifiaja ugyan emliti,
de nem ismerteti. Szabdé-Hellchbrant és Apponyi nem emliti) Tulu részletesen
ismerteti mind a szerzét, mind pedig Croy herceg érdekldésének okat a ma-
gvar viszonyok irdnt {rokonsdg az Arpad-hdzzal, politikai zavarok.).

_ Az évkonyv utolsé kozleménye ismerteti s bibliografidval igazolja a ro-
mén tuddsok munkdssdgit az egyetemes torténelem terén. Itt is Jorga all ax

len,
A. P
4. MUVESZETTORTENET.

Szabolesi B e n ¢ e: Tinodi zendje. (Magyar Zenei Dolgozatok.
“zerkeszti Koddly Zoltdn. 6. szam.) Budapest, 1929. 8-r. 20 L. Tinddi Sebes{yén
dallamai, Kozzéteszi Szabolesi Bence. 8-v. 1—35 1.

A szerz6, Kodalv és Bartdk huzgd tanitvanva, a magyar zene torténeté-
vek, ¢ meglehetdsen elhanvagolt és tiretlen mezinek szorgulmas és lelkes bi-
vara, csak nemrég mutaita be egy alapos {oriéneti tanulmdnyban a XVIL szi-
zad magvar Fatri zendje koriil végzett bivarlatait. Jelen tanulméanyéban Tinddi
zenéjét clemzi, Az irodalomtorténet rig tisztaban volt azzal, hogy Tinédi nagy
hatdsa verseinek éuekelt voltdban rejfik. De a zenetorténeti kutatds alig fog-
lalkozott Tinédival e szemponthol. Szerzénk Tinodi zenéjének tiizetes elemzése
és torténeti értékelése utdn rdmutat Tinddinak a magyar vildgi és egyhdzi
zendre gvakorolt nagy hatdsdra. Az & dallamai a régi magyar miizenének elsé
jelentds képviseldi. Kétségkiviil a magyar néprzene kulturajan épiiltek s ala-
pul szolgdltak a magyar zenme késdbbi fejlddéséhez. A  fiizet fiiggelékében
Tinédi 24 dallamét taldljuk pontos hasonmasban a szerzd atirasatél és bs ze-
netorténeti jegyzeteitsl kisérve. Orommel iidvszsljiik e tanulményt s vérjuk
o szerzének a magyar zene tortéuetére vonatkozo tovabbi folderitéseit. p

—n

Virdai Béla: Direr Albert. Halalinak négyszazéves f{ordmloja al-
kalmabél. Kiadja a Szent Istvan Akadémia. Budapest, Stephaveum, 1928,
8r, 24 L

Ez a fiizet a némel szellemet a miivészetben Goethe mellett leghatalma.
sabhan reprezentdlé magyar szarmazasi nagy mivész életének, palyajanak is-
mertetése s vilaghir@ mitveinek igen élvezetesen megirt, nagyon bas;nalbato
s eredeti meglatasokkal érvtékesitett jellemzése. A tanulmény eredményeinek
német nyelyt kivonata zdarja be a fiizetet. »
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